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Проблема оцінки рівня інноваційного розвитку є вкрай актуальною для 
будь-якої країни, яка намагається визначитись зі своїм місцем у глобально-
му поділі праці і відповідно скорегувати стратегію свого розвитку. У табл. 1 
представлено порівняння індексів і показників, що найбільш часто викорис-
товуються в міжнародних співставленнях для оцінки інноваційного розвитку 
країн світу.

Порівняння місця України за вказаними основними індексами інновацій-
ного розвитку з провідними країнами світу (тими, що посіли перші 10  місць 
у відповідних рейтингах), Польщею, країнами Митного союзу і аутсайдера-
ми рейтингу за 2011 р. представлено в табл. 2.

Зокрема, американське агентство Bloomberg розраховує глобальний 
інноваційний індекс за сьома показниками, значення яких у 2012 р. для 
окремих «знакових» європейських країн і країн-сусідів України наведені 
в  табл. 3 [5].

Як видно з табл. 2 і табл. 3, різні методики визначення загального індексу 
інноваційного розвитку дають різні значення місця країн у рейтингу:

за субіндексом «Інновації та розвиненість» індексу глобальної кон- �
курентоспроможності, Україна значно випереджає Казахстан і Росію 
(79-е місце проти 104-го і 108-го місця відповідно);
за індексом економіки знань Світового банку Україна знаходиться на  �
приблизно однаковому рівні з Росією, Білоруссю і Казахстаном (56-е 
місце проти 55-го, 59-го і 73-го місця відповідно);
за індексом INSED, Україна відстає від Росії й помітно випереджає  �
Казахстан (63-е місце проти 51-го і 83-го місця відповідно);
за  � версією американського агентства Bloomberg, Україна у 2012 р. 
зайняла 42-е місце серед 50 найбільш інноваційно розвинених країн 
світу, а Росія зайняла 14-е місце, тобто у три рази вище, ніж Україна.
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Таблиця 2
Місце України в індексах інноваційного розвитку країн за 2011 р.

Групи
країн

Субіндекс ІГК
(GCI WEF)

ІСІІ
(ЄС)

ІЕЗ
(K4D,World 

bank)

ІГІІ-INSED
(INSED)

ІГІІ-
ВLOOMBERG
(Bloomberg)

Перша 
десятка 
країн 
світу

1. Швейцарія 1. Швейцарія 1. Швеція 1. Швейцарія 1. США

2. Японія 2. Швеція 2. Фінляндія 2. Швеція 2. Півд.Корея

3. Фінляндія 3. Німеччина 3. Данія 3. Сінгапур 3. Німеччина

4. Німеччина 4. Данія 4. Нідерланди 4. Фінляндія 4. Фінляндія

5. Швеція 5. Фінляндія 5. Норвегія 5. Великобри-
танія 5. Швеція

6. Нідерланди 6. Нідерланди 6. Нова Зеландія 6. Нідерланди 6. Японія

7. США 7. Люксембург 7. Канада 7. Данія 7.Сінгапур

8. Ізраїль 8. Бельгія 8. Німеччина 8. Гонконг 8. Австрія

9. Великобри-
танія

9. Великобри-
танія 9. Австралія 9. Ірландія 9. Данія

10. Австрія 10. Ісландія 10. Швейцарія 10. США 10. Франція

Польща 61. Польща 20. Польща 38. Польща 44. Польща 30. Польща

Про-
відні 
країни 
СНД

57. Азербайджан – 55. Росія 50. Молдавія 14. Росія

98. Вірменія – 59. Білорусь 51.Росія –

104. Казахстан – 71. Вірменія 69. Вірменія 49. Білорусь

108. Росія – 73. Казахстан 83. Казахстан –

131. Молдавія – 77. Молдавія 89. Азербайджан –

Україна 79. Україна – 56. Україна 63. Україна 42. Україна

Аутсай-
дер 144. Алжир 34. Болгарія 146. Гаїті 141. Судан 50. Південна 

Африка

Складено автором за [1 – 6]



Таблиця 3
Основні показники глобального інноваційного індексу, розрахованого агентством 

Bloomberg для окремих європейських країн у 2012 р.

Країна

Складові індексу ІГІІ-ВLOOMBERG

Рейтинг 
країн за 

ІГІІ-
ВLOOMBERG

Інтен-
сивність 
НДДКР

Продук-
тив-

ність 
праці

Пит. вага 
високо-

технолог. 
компаній

Кіль-
кість на-
укових 
робітн. 

на   1 
млн осіб

Вироб-    
ничі   
мож-

ли-  
вості

Рі-
вень 
осві-

ти

Па-
тент-

на 
актив-
ність

Німеччина 8 7 4 17 23 25 7 3

Франція 14 6 8 18 73 12 18 10

Угорщина 32 35 21 31 16 59 36 26

Польща 44 36 17 36 30 35 13 30

Росія 29 41 2 24 38 2 8 14

Україна 37 69 47 39 34 6 17 42

Білорусь 46 47 н/д н/д 2 5 5 49

Складено автором за [5]

Таким чином, методики визначення рівня інноваційного розвитку країн, 
розроблені різними міжнародними організаціями, значно відрізняються. Як 
наслідок, користуватися результатами подібних досліджень доцільно, перш 
за все, для визначення «слабких місць» інноваційної політики держави 
і  спрямування певних зусиль на виправлення виявлених недоліків.

В табл. 4 представлено дані щодо місця України за значеннями складо-
вих глобального індексу конкурентоспроможності Всесвітнього економіч-
ного форуму (ВЕФ) у 2009 – 2013 рр. [1].

За результатами 2013 р. інноваційний потенціал України у Глобально-
му інноваційному рейтингу (Global Innovation Index 2013) отримав оцінку 
35,78 за 100-бальною шкалою. Дані табл. 4 свідчать: якщо в 2012 р. Україна 
посідала 63-є місце, то в 2013 р. опинилася на 71-у (зі 142 країн) [7]. Україну 
випередили навіть Молдова і Вірменія. Серед складових, де місце України по-
ліпшилося, можна виділити:



Таблиця 4
Місце України за значеннями складових глобального індексу конкурентоспроможності 

ВЕФ у 2009 – 2013 рр.

Індекс Субіндекс Складова
Значення за роками

2009 2010 2011 2012 2013

Глобаль-
ний індекс 
конкурен-
тоспро-
можності
(ІК)

Загальні 
вимоги

1.Суспільно-політичні  інститути 115 120 134 134 132

2. Інфраструктура 79 78 68 68 65

3. Макроекономічна стабільність 91 106 132 132 90

4. Охорона здоров’я і початкова 
освіта 60 68 67 66 62

Підсилюва-
чі ефектив-
ності

5. Вища і професійна освіта 43 46 46 46 47

6. Ефективність товарних ринків 103 109 129 129 117

7. Ефективність ринку праці 54 49 54 54 62

8. Розвиненість фінансового 
ринку 85 106 119 119 114

9. Технологічна готовність (осна-
щеність новими технологіями) 65 80 83 83 81

10. Розмір ринку 31 29 38 38 38

Інновації та 
розвине-
ність

11. Розвиненість приватного 
сектору 80 91 100 100 91

12. Інновації 62 62 63 63 71

Складено автором за [1]

«Інституції» � , що включають не тільки cуб’єкти інноваційної діяль-
ності, а й законодавче поле, нормативні вимоги та можливості для ро-
боти в інноваційній сфері. Цей показник, порівняно з 2012 р., зріс на 
12 позицій за рахунок, перш за все, прийняття оновленого закону про 
трансфер технологій, який передбачає, що:

технології, створені в наукових інститутах або вузах, належать  �
не взагалі державі, а конкретній установі. Ця новація надає 
можливість науковим установам самим розпоряджатися свої-
ми нематеріальними активами, що створює прорив у комерці-
алізації наукових розробок;



немає потреби проводи � ти тендери на купівлю наукового об-
ладнання або матеріалів за кошти спеціального фонду держав-
них (тобто за кошти, що зароблені самою установою);
науково-дослідна установа або ВНЗ (як розроблювач) може  �
передати у статутний фонд право на використання своєї тех-
нології, одержати свою частку в загальному бізнесі й, отже, 
недержавне фінансування за рахунок стартапу. У свою чергу, 
інвестований інститутом чи університетом стартап одержує 
можливість узяти грант або кредит, наприклад, у Фонді під-
тримки малого інноваційного бізнесу, або ж знайти приватні 
венчурні компанії, котрі його профінансують, і таким чином 
розвинути свій бізнес. Саме в такій структурі може реалізува-
тися ланцюжок «наука – інновація – технологія – продукт»;

«Людський капітал і дослідження» �  – поліпшився на чотири позиції у 
порівнянні з 2012 р. Цьому сприяли зростання публікаційної активнос-
ті українських учених, розширення міжнародних контактів України, за-
вдяки чому у світі про неї більше дізналися як про наукову країну;
«Інфраструктура» �  – поліпшення на 7 позицій у порівнянні з 2012  р. 
за рахунок створення деяких ринкових структур, що працюють у пев-
них галузях, наприклад, Національної акціонерної компанії «Укрсвіт-
лолізинг», діяльність якої спрямована на стимулювання розробки, 
виробництва та впровадження сучасних світлодіодних систем. В той 
же час, й досі немає якихось діючих інноваційних фондів, не сформо-
вано інфраструктуру венчурних фондів. Окрім двох ключових лабо-
раторій, не почали працювати інші сучасні форми організації науки 
тощо. Наприклад, Фонд підтримки малого інноваційного бізнесу, 
який створений ще на початку 2012 р., досі не почав діяти через від-
сутність коштів [7].

Основними причинами падіння інноваційного індексу є:
«Умови для розвитку бізнесу» �  – Україна втратила 28 (!) позицій. Та-
ким чином, бізнес-середовище, що включає захист прав інвесторів, 
права власності, реєстрацію компаній, дерегулювання підприємниць-
кої активності, сьогодні є найбільшою вадою української економіки;
«Продуктивність знань і технологічна продуктивність» �  – падіння 
на 15 позицій, що свідчить про погіршення умов для комерціалізації 



результатів наукових досліджень в тому числі за рахунок триваючого 
(з  2005 р.) згортання або й відсутності серйозних податкових сти-
мулів для високотехнологічного бізнесу і промисловості. Як наслідок, 
сучасні технології не затребувані застарілою економікою України, що 
потребує структурної перебудови;
«Розвиненість ринку» �  – падіння на 14 позицій. По суті, цей показник 
залежить не від учених і науки, а від економіки – від того, наскільки 
вона сприйнятлива до нових наукових розробок та технологій.

Таким чином, наведений аналіз рейтингових оцінок свідчить, що головна 
проблема інноваційного розвитку України – у затребуваності наукових роз-
робок економікою і сприйнятті суспільством науки як цінності, завдяки якій 
саме суспільство може досягти свого добробуту.
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